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Viimaste aastate majanduskeskkonna arengud on sundinud tédandjaid leidma lisaks Eesti
turule muid vdimalusi oma ettevotte tegevuse jatkamiseks ja laiendamiseks ning todtajate
rakendamiseks. Uheks selliseks vdimaluseks on vilisriikidest tellimuste hankimine, mille
taitmiseks tuleb tootajatel kas piisivalt voi piiratud aja jooksul todtada valisriigis. Kuigi
tootajate vilisriigis tootamisele kohalduvad Gigusaktid on nii Eesti kui ka Euroopa Liidu
tasandil kehtestatud juba aastaid tagasi, tuleb tddeda, et Eesti td6andjad ei ole siiski alati
teadlikud sellest, milliseid digusakte ja tootingimusi (sh tdotasu) tuleb todtajatele vilismaal
tootades kohaldada. Samas tuleb modnda, et tegemist ongi diguslikult keerulise olukorraga,

mida juristi abita on iisna raske mdista.

Tootaja todleasumisel vilisriigis ei saa toosuhte reguleerimisel ldhtuda iiksnes Eesti

toolepingu seadusest, vaid tdiendavalt tuleb arvestada ka muid regulatsioone.

Kui tootaja tdidab oma to6kohustusi valisriigis, siis on oluline aru saada, millise riigi digus
toosuhtele laieneb. Kui vilisriigiks on Euroopa Liidu litkmesriik, siis tuleb arvestada, et
toolepingutele kohaldub Euroopa Parlamendi ja Noukogu 17.06.2008.a maédrus 593/2008
lepinguliste volasuhete suhtes kohaldatava diguse kohta (Rooma I méiéirus)1 (kui tooleping on
solmitud 01.10.2006-16.12.2009, siis 1980.a Rooma konventsioon lepinguliste kohustuste
suhtes?). Viidatud masrusest tuleneb, et toolepingule kohaldub selle riigi digus, mille pooled
on valinud. Sageli ei ole todlepingutes aga sétestatud todsuhtele kohalduv &igus ning
tooandjad eeldavad, et igal juhul laieneb Eesti digus. Paraku ei pruugi see nii olla. Kui
tooandja ja tootaja ei ole iildse leppinud kokku tédlepingule kohalduvas diguses, siis iildjuhul

tuleb todlepingule kohaldada selle riigi Oigust, kus tOdtaja teeb harilikult oma

! Masrusega saab tutvuda: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2008:177:0006:0016:ET:PDF
2 Konventsiooniga saab tutvuda: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2005:169:0010:0022:ET:PDF



toolepingujargset t60d. Samas, kui pooled on ka leppinud selgelt kokku, et toolepingule
kohaldub Eesti Vabariigi digus, tuleb siiski ldhtuda to6tamise riigi sdtetest, kui need tagavad

tootajatele suurema kaitse.

Kui tootaja asub Euroopa Liidu litkmesriiki todle piiratud ajaks, siis antud todtaja puhul on
tegemist ldhetatud tootajaga, kelle suhtes kohaldamisele kuuluvad tootingimused on
reguleeritud Euroopa Parlamendi ja Noukogu 16.12.1996.a direktiiviga 96/71/EU tdétajate
lihetamise kohta seoses teenuste osutamisega®. Direktiivi kohaselt peavad liikmesriigid
tagama, et todandjad, kes ldhetavad oma todtajaid litkmesriigi territooriumile, kindlustavad
lahetatud tootajatele toGtingimused (mh tootasu alammaidra), mille on kindlustanud
litkkmesriik, kus tootaja t66d teeb. Eestisse ldhetatud todtajate suhtes kehtib direktiivi alusel
kehtestatud ning 01.05.2004.a joustunud Eestisse ldhetatud tootajate tootingimuste seadus.
Kui Eesti todandja ldhetab oma tootaja liitkmesriiki todle, tuleb tédandjal kohaldada

vastuvotja riigi samasisulist seadust.

Riigikohus kisitles veidi acga tagasi pealtndha lihtsat to6tasu vaidlust Eesti tdoandja ja tema
tootajate vahel, mis tekkis seoses tootajate tootamisega vilismaal ning kus kohus tugines
otsuse tegemisel just eelkirjeldatud aktidele (Riigikohtu lahend nr 3-2-1-179-12)*. Antud
lahend kinnitas tdsiasja, et tooandjal, kes saadab oma tootajaid vélismaale toole, el piisa

iiksnes t06lepingu seaduse ja muude Eesti digusaktide tundmisest.

Viidatud vaidluse asjaolude kohaselt toGtasid tootajad alates 01.07.2010.a todandja juures
chitustoolistena. Toolepingute kohaselt oli tooiilesannete tditmise asukohaks Soome Vabariik
ja tootasu suuruseks 8 eurot tunnis. Toodlepingute 10ppemisel tekkis vaidlus tootajatele
makstud téotasu suuruse iile. Nimelt olid todtajad seisukohal, et to6andja poolt téolepingute
kohaselt makstud tasu on vidiksem tddtajatele ettendhtud tasust. Suurema toGtasu maksmise
nduet pohjendasid tdotajad viitega, et todtasu maksmise osas oleks tulnud rakendada Soome
Vabariigis ehitustoolistele kohalduvat kollektiivlepingut. T66andja oli seisukohal, et kuivord
ta ei ole s0lminud Soome Vabariigis kollektiivlepinguid ja ka todtajad ei kuulu tihessegi
Soome Vabariigis registreeritud ametiiihingusse, siis ei laiene pooltevahelisele todsuhtele
Soomes Vabariigis kehtivad kollektiivlepingu tingimused. Seega todandja leidis, et ta vois

maksta tootajatele tootasu Eesti seaduste kohaselt.

® Direktiiviga saab tutvuda: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:05:02:31996L0071:ET:PDF
4 Lahendiga saab tutvuda Riigikohtu kodulehel www.nc.ee (valida ,lahendid" ja sisestada otsuse number)


http://www.nc.ee/

Koik kohtuastmed asusid seisukohale, et tootajate toGtasu ndue on pohjendatud, téosuhtele
kohaldus Soome Vabariigi digus ning todandja pidi maksma tdotajatele nende Soomes
tootamise ajal Soomes kehtiva ning ehitustootajatele kohalduva kollektiivlepingu kohaselt.
Kuigi kdik kohtuastmed joudsid sama lahendini, jouti diguslikult korrektse pdhjenduseni alles
Riigikohtu otsuses. Riigikohus asus seisukohale, et toosuhtele kohalduv digus tuli méérata
kindlaks Rooma I médruse jirgi. Kuna kohtud ei tuvastanud, et tddandja ja tootaja vahel oli
kokkulepe toolepingutele kohalduva Giguse osas, siis Rooma I miiruse alusel reguleeris
tootajate toolepinguid Soome Vabariigi 0igus. Riigikohus pidas vajalikuks selgitada, et kui
pooled oleks ka valinud kohalduvaks diguseks Eesti Vabariigi diguse, siis oleks ikkagi tulnud

lahtuda sétetest, mis oleksid taganud tootajatele suurema kaitse.

Seoses tootasu suurusega Riigikohus selgitas, et kuivord Soome Vabariigis ei ole kehtestatud
tootasu alammééra, siis tulenevalt Soome Vabariigis kehtivast ldhetatud tootajate seadusest
ning to6lepingu seadusest tuleb ldhetatud tootajatele maksta tootasu kollektiivlepingus
ettendhtud mééras. Soome td6lepingu seadus kohustab todandjat jargima vihemalt iileriigilise,
vastavas valdkonnas kehtiva kollektiivlepingu (iildkohalduva kollektiivlepingu) sitteid
tootingimuste kohta, mis on seotud tddtaja tdoga vO1 samavddrse todga. Seejuures
tildkohalduv kollektiivleping on siduv koigile selle valdkonna tddandjatele sdltumata sellest,
kas tooandja kuulub tdééandjate liitu ja tootajad kuuluvad ametiiihingusse. Kuivord Soomes
kehtib ehitusvaldkonnas, sh elamuehituses, {ileriigiline kollektiivleping, siis oli konealuses
vaidluses tdoandjal kohustus maksta tootajatele tootasu vahemalt kollektiivlepingus sétestatud

maaras.

Kirjeldatud otsus niitas, et ndiliselt lihtsa tootasu vaidluse ja lahenduse aluseks on {iisna
keeruline juriidiline konstruktsioon. Seega t0dandjad, kelle tootajad juba tina tootavad
vilisriigis voi kes kavatsevad oma tegevust vilisriikidesse laiendada, peaksid veenduma
voimalike vaidluste viltimiseks, et poolte vahel on selgus toosuhtele kohalduva diguse osas

ning rakendatavad to6tingimused (eelkdige todtasu) vastavad kohalduvatele digusaktidele.



